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CRF SP

CONSELHO REGIONAL
DE FARMACIA
DO ESTADO DE SAO PAULO

Sao Paulo, 02 de setembro de 2021.

A

SESVESP - Sindicato das Empresas de Seguranca Privada, Seguranca Eletrénica e
Cursos de Formagéo do Estado de S&o Paulo

AJ/C Clodomir Ramos Marcondes — Advogado OAB/SP 212.127

Rua Bernardino Fanganiello, 691, Casa Verde

CEP 02512-000, Séo Paulo - SP

ASSUNTO: RESPOSTA DE_IMPUGNACAO AO EDITAL - Processo
Administrativo n° 036/2021 — Pregédo Eletronico n° 025/2021 — Objeto: Registro de
Precos para eventual e futura contratacdo de servico ndo continuo de seguranca
desarmada para eventos da plenaria a serem realizados na Sede do CRF-SP

Prezados Senhores,

O Conselho Regional de Farméacia do Estado de Sdo Paulo — CRF-SP,
Autarquia Federal, instituido pela Lei n° 3.820/1960, com fulcro no §1° do Decreto
10.024/2019 e, subsidiariamente Lei n° 8.666/1993, por sua Pregoeira, comunica aos
interessados que, ap6s analise das razdes contidas na IMPUGNACAO AO EDITAL
apresentada pela SESVESP — CNPJ: 53.821.401/0001-79, julga IMPROCEDENTE a
impugnacéo ora apresentada, pelas razfes a seguir expostas:

Em suma, afirma a impugnante que o edital da licitacdo deixou de prever,
dentre as condi¢cdes de habilitacdo para qualificacdo técnica, a obrigatoriedade de
apresentacdo de prova de atendimento a legislacdo especial, conforme preconiza o art.
30, inciso IV da Lei n° 8.666/93, que comprove qualificacdo técnica quanto a posse dos
documentos a seguir listados:

| - AUTORIZACAO PARA FUNCIONAMENTO unificada com o
Certificado de Seguranga, emitida pelo Sistema GESP (Gestdo Eletronica de
Seguranca Privada) do Departamento de Policia Federal, com validade na
data de apresentacdo (art. 14, I, da Lei Federal n° 7.102/83, e art. 4° da
Portaria MJ/DPF n° 3.233/12).

Il - CERTIFICADO DE REGULARIDADE DE SITUACAO DE
CADASTRAMENTO perante a Secretaria de Seguranca Publica do Estado
de Séo Paulo, emitido pelo Departamento Estadual de Policia Cientifica, com
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validade na data de apresentacdo (art. 14, Il, da Lei n° 7.102/83 e Portaria
Estadual SSP-SP/DIRD n° 001/2001).

Feito o relato, seguiremos para pormenorizacdo de nossa deciséo.

Em consulta a nossa area técnica e consultoria juridica, foi verificado que as
disposi¢des da Lei n® 7.102/83 somente se aplicam as empresas que prestam servigos de
seguranca e vigilancia ostensiva a instituicdes financeiras e transporte de valores. Trata-
se de entendimento pacificado perante o Superior Tribunal de Justica, conforme o
seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. SUPERMERCADOS. SERVICOS DE
VIGILANCIA E SEGURANCA DESARMADA. INAPLICABILIDADE
DA LEI N. 7.102/83. PRECEDENTE DA PRIMEIRA SESSAO.

1. "As normas contidas na Lei 7.102/83 aplicam-se as empresas que prestam
servigos de seguranca e vigilancia a instituices financeiras e a transporte de
valores, bem como as que, embora tendo objeto econdmico diverso, utilizam
seu pessoal para executar aquelas atividades. Ndo estdo sujeitas a sua
disciplina outras empresas privadas de seguranca, que simplesmente se
dedicam a atividades de vigilancia residencial ou comercial, sem a utilizagdo
de arma de fogo" (REsp 645.152/PB, 1% Secéo, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 6.11.2006).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1100075/CE, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 05/11/2009, DJe 26/11/2009)

Na mesma linha, ha diversos outros precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. PODER DE POLICIA. SERVICO DE
VIGILANCIA DESARMADA, EM CONDOMINIO COMERCIAL.
VIGILANCIA NAO OSTENSIVA. INAPLICABILIDADE DO ART. 10, §
4°, DA LEl 7.102/83. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA
SUMULA 83 DO STJ. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
CONSONANCIA COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
PREDOMINANTE NESTA CORTE. ACORDAO DE ORIGEM QUE, A
LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU QUE OS ZELADORES E
GUARDAS DO CONDOMINIO NAO PROCEDEM A VIGILANCIA
PATRIMONIAL OSTENSIVA E SEGURANCA PRIVADA. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. De acordo com a orientacdo jurisprudencial predominante no STJ, o art. 10,
§ 4°, da Lei 7.102/83, aplica-se somente as empresas que prestam servicos de
seguranca e vigilancia ostensiva a instituicGes financeiras e de transporte de
valores, bem como as que, embora tendo objeto econdmico diverso, utilizam
seu pessoal para executar aquelas atividades.
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Il. Assim, ndo se sujeitam ao referido regramento as empresas que se
dedicam a atividades de vigilancia residencial ou comercial, sem a utilizacdo
de arma de fogo. Precedentes (STJ, REsp 1.252.143/SP, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle de
03/08/2011; STJ, AgRg no REsp 1.172.692/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/03/2010).

I11. O Tribunal de origem decidiu a causa em consonancia com a orientacéo
jurisprudencial predominante neste Tribunal, pelo que incide, na espécie, a
SUmula 83/STJ, enunciado sumular aplicavel, inclusive, quando fundado o
Recurso Especial na alinea a do inciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federal.
IV. Ademais, o Tribunal a quo, soberano na analise do material cognitivo
produzido nos autos, entendeu que "os zeladores ou guardas do Condominio
ndo procedem a vigilancia patrimonial ostensiva e seguranca privada de
pessoas fisicas, estando o autor dispensado de obter autorizacdo da Policia
Federal para esses servicos". Nesse contexto, a inversdo do julgado exigiria,
inequivocamente, incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, inviavel, na
via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ. Precedentes do STJ.

V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1148714/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 07/04/2015)

Portanto, ndo procedem as alegacdes trazidas pelo impugnante, haja vista a natureza das
atividades que serdo desempenhadas pelo vigia, desarmado, qual seja, acompanhar a circulacdo
de pessoas quando da realizagdo de eventos da plenéria neste CRF-SP.

Ademais, destaque-se que NADA IMPEDE que as empresas de vigilancia submetidas a
Lei n® 7.102/83 participem do certame.

‘Assim sendo, CONHECO a impugnagao oposta, em razao da sua tempestividade, para
NO MERITO, NEGAR PROVIMENTO, sendo esta a minha decisdo enquanto pregoeira do

Na oportunidade, comunico que permanecem inalteradas todas as clausulas editalicias e
gue a data e hora da sessdo publica do Pregdo em pauta ficam mantidas, nos termos do edital

Elizabeth Adaniya
Pregoeira do CRF-SP
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